
ОБЗОР СУДЕБНОЙ ПРАКТИКИ ВЕРХОВНОГО СУДА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ N 

1 (2025)  

В Обзоре, утвержденном Президиумом Верховного Суда Российской Федерации (далее ВС 

РФ) 25 апреля 2025 г. на основе материалов практики судебных коллегий ВС РФ 

сформулированы правовые позиции по вопросам, связанным с применением норм 

различных отраслей законодательства. Отметим среди них: 

Кредитный договор, заключенный от имени клиента путем его обмана или в результате 

иных неправомерных действий третьих лиц с использованием мобильного приложения 

банка, является ничтожным. 

Судебная коллегия по гражданским делам Верховного Суда Российской Федерации 

признала ошибочными судебные постановления об удовлетворении иска банка о взыскании 

с гражданки (ответчика) денежных средств по кредитному договору и об отказе в 

удовлетворении ее встречных требований признать кредитный договор незаключенным. 

Из установленных судами обстоятельств следует, что гражданкой (ответчиком) кредитный 

договор не заключался, от ее имени в мобильном приложении действовали не 

установленные следствием лица, кредитные денежные средства, зачисленные на открытый 

банком на имя гражданки (ответчика) счет, были сразу же переведены в другой банк на счет 

неустановленного лица. 

Согласно статье 153 ГК РФ сделками признаются действия граждан и юридических лиц, 

направленные на установление, изменение или прекращение гражданских прав и 

обязанностей. 

Указание в законе на цель данных действий свидетельствует о том, что они являются актом 

волеизъявления соответствующего лица. 

Согласно статье 8 ГК РФ гражданские права и обязанности могут порождаться как 

правомерными, так и неправомерными действиями. Заключение договора в результате 

действий неуполномоченных лиц является неправомерным, посягающим на интересы лица, 

не подписывавшего соответствующий договор и являющегося применительно к пункту 2 

статьи 168 названного кодекса третьим лицом, права которого нарушены заключением 

такого договора. 

Договор, заключенный в результате обмана или иных неправомерных действий, является 

ничтожным. 

С учетом положений закона о сделке как о волевом действии, направленном на 

установление, изменение или прекращение гражданских прав и обязанностей, если 

ответчик приводит доводы об обстоятельствах заключения кредитного договора от его 

имени без его участия неустановленным лицом с использованием мобильного приложения 

банка, то эти доводы должны получить правовую оценку суда. 

Определение N 46-КГ23-6-К6 

В обзоре приведен целый ряд иных правовых позиций в т.ч. : 

- факт выдачи одним из супругов нотариально удостоверенного согласия на отчуждение 

находящегося в совместной собственности недвижимого имущества не исключает 

обязанности другого супруга, которым это имущество было продано до расторжения их 
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брака, но после фактического прекращения между ними семейных отношений, передать 

половину вырученных от его продажи денежных средств бывшему супругу; 

- ограниченный срок действия гражданско-правовых договоров, заключаемых 

организацией (работодателем) с третьими лицами в соответствии с ее уставной 

деятельностью, сам по себе не предопределяет срочного характера работы, выполняемой 

работниками этой организации в порядке обеспечения исполнения ее обязательств по таким 

гражданско-правовым договорам, и не может служить достаточным правовым основанием 

для заключения с работниками данной организации срочных трудовых договоров и их 

последующего увольнения в связи с истечением срока указанных трудовых договоров; 

- исполнитель по договору возмездного оказания услуг не вправе ссылаться на оговорку об 

исключении или ограничении ответственности, если выполненные им действия были 

настолько непрофессиональными, что затронули само существо исполняемого 

обязательства; 

- мораторий на возбуждение дел о банкротстве не препятствует привлечению к налоговой 

ответственности; 

- владелец транспортного средства вправе получить государственную услугу по 

регистрации транспортного средства через представителя на любом этапе ее 

предоставления, в том числе в случае самостоятельной подачи заявления об оказании такой 

услуги посредством Единого портала госуслуг. 

 


